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af Rasmus Holst Nielsen, stud.mag. i klassisk arkaeologi, neestformand i HUMradet pa Kgbenhavns Universitet

Arkaeologer pa barrikaden for overlevelse som fag

Blokaden og besaettelsen af ledelsesgangen pa det Humanistiske Fakultet pa Kgbenhavns Universitet startede pa

baggrund af, at hverken de ansatte eller de studerende blev inddraget i arbejdet omkring en ny 2020-2023 malplan,

og at den praesenterede malplan var uacceptabel. Blokaden varede fra den 28. oktober til den 5. december, hvor
dekanen overgav sig og underskrev et revideret malplansforslag og proces for samme, lavet i feellesskab af de

studerende og de ansatte. Dette forslag har en skrivegruppe siden hen arbejdet med, og det skal sendes til rektor den

8. juni 2020.

Fra mandag d. 28. oktober til torsdag d. 5. december
2019 besatte og blokerede en gruppe studerende
ledelsesgangen pa det Humanistiske Fakultet pa
Kgbenhavns Universitet, i hvad der har vist sig at veere
Danmarkshistoriens laengste studenterblokade. Blokaden
startede pa baggrund af dekan Jesper Kallestrups
sakaldte 2020-2023-malpan, som de studerende, ledt
an af HUMradet, et studenterpolitisk organ pa det
Humanistiske Fakultet for og af de studerende, ikke
kunne acceptere. Men hvad var optakten? Hvad skete
der under blokaden? Og hvordan ser situationen ud i
dag? Disse spgrgsmal vil undertegnede objektivt for-
spge at besvare, men inden da bgr det naevnes, at jeg
ogsa selv var en aktiv del af blokaden.

Baggrund

Arkaeologifagene pa Kgbenhavns Universitet er ud-
fordrede. Grundet mange ars sparekrav pa KU har der
veeret et fokus pa profitabilitet, hvor universitetet far
penge pa baggrund af hvert “studenterarsvaerk” (STA),
hvilket refererer til studerende, som har gennemfgrt
alle arets eksamener. Fag med hgje STA-tal, altsa fag
hvor mange studerende bliver faerdige til tiden, bringer
derved flere penge til KU end fag med lave STA-tal.
Arkaeologi har altid veeret et lidt anderledes fag at
studere, da det fgr fremdriftsreformen i 2013 var
normalt at holde studieorlov for at oparbejde praktisk
erfaring via udgravninger eller andre typer museums-
jobs. Heldigvis er der fortsat mange studerende, som
har vaeret ude at fa erfaring, men det har resulteret i, at
arkaeologifagene, og specielt klassisk arkzeologi, har
lave STA-tal. Denne made at studere pa passer
desveaerre ikke ind i politikernes vision for universitetet,
hvor ”hurtigt ind, hurtigt ud” er mantraet. Af denne
grund har der Igbende vaeret rettet saerlig opmaerksom-
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hed mod arkaologi og mulighederne for at sammen-
laegge klassisk, forhistorisk og naerorientalsk i ét studie.
For at imgdekomme dette har de studerende og
underviserne holdt mgder, hvor mulighederne for at
gore arkaeologi mere strgmlinet og profitabelt under-
spges, men hvor fagidentiteten fortsat er i hovedsaedet.
Midt i dette arbejde blev dekanens malplan offentlig-
gjort.

Som led i udviklingen af strategien for det Humanistiske
Fakultet (HUM), pa Kgbenhavns Universitet (KU), laves
der Igbende malplaner. Disse planer udarbejdes og
gennemfgres af fakultets dekan, som med Uddannelses-
loven 2003 gik fra at veere udvalgt via en demokratisk
proces, til at veere ansat direkte af rektor og universitets-
bestyrelsen. Forhandlingen om denne malplan prgvede
bade det videnskabelige og instruktive personale (VIP),
og de studerende at fa indflydelse pa, men begge parter
fik indtrykket, at selvom der var en lille grad af ind-
dragelse, var der absolut ingen indflydelse. HUMradet
prgvede, fra de modtog malplanen i august maned, at
italeszette de problemer, som de studerende sa i
malplanen, men ledelsen naegtede vedvarende at give
dem indflydelse.

Kritikken handlede primaert om kapitel 2; “Uddannelse”
i malplanen, hvor der praesenteres en rakke mal for
HUM pa KU. Nar malplanen lzeses, skal man have to
faktorer in mente: @konomi og vision. Malplanen blev
lavet i lyset af en gkonomisk ugunstig situation for KU
og HUM. Uddannelsesomradet har, ligesom kultur-
omradet arkaeologer arbejder i, mistet mange ressourcer
over de sidste mange ar, grundet politikernes
manglende vilje til at prioritere penge til det. Den
daveaerende politiske situation og de daveerende
aktuelle finanslovsforhandlinger sa ud til at fortseette



dette, og derfor fglte dekanen sig ngdsaget til at spare
penge. Denne forklaring blev ofte brugt bade internt til
de studerende og ansatte, men ogsa eksternt til
medierne. Desvaerre forekom det for HUMradet og de
studerende, at en stor del af grundlaget for malplanen
Ia i dekanens egen vision om hvordan et moderne
universitet skal se ud. En vision som ligger langt fra den
hgjt besungne Humboldt-tradition, men taet op af en
mere angelsaksisk universitets-model, hvorfra den nye
dekan ogsa kom.

Set fra de studerendes og VIP’ernes side er fglgende
nogle af de mest problematiske punkter. Fra malplanen
lyder det:
2.1.1. Madal: Adressere samfundsudfordringer
tidligt i uddannelserne v.hj.a. bdde kernefaglighed,
tveerfaglighed og aftagersamarbejde.
Indsats: HUM vil arbejde for en skarpere
profilering af tilvalgsomradet under inddragelse
af aftagere og vil udvikle og udbyde et antal
bredbandskurser som BA-tilvalg pa 15 ECTS,
hvor det bliver obligatorisk at vaelge et.
[...]
| flere af disse kurser vil sprog, kommunikation
og erkendelse vare integrerede elementer.
Kurserne skal matche konkrete kompetence-
behov pa arbejdsmarkedet og skal bade fast-
holde HUM-studerende og tiltraekke studerende
udefra. De skal erstatte en rakke af de nu-
vaerende tilvalgskurser.

Problematikken og kritikken i forhold til dette punkt
var, at valgfag ikke bgr veere obligatoriske, da de
studerende selv skal have lov at strukturere deres
uddannelse inden for en rimelig ramme. Desuden har vi
pa HUM mange specialiseringsuddannelser med
relativt fa studerende, og derfor vil en sadan
undervisningsform ramme skaevt; den vil enten blive for
specifik, sa kun fa fag kan fa nytte af den, eller for vag
og abstrakt, sadan at ingen fag kan fa nytte af den. At
ramme eksempelvis arabisk, forhistorisk arkaologi og
filologi pa samme tid og med samme virkning for alle,
ansa bade de studerende og VIP’erne som en umulig-
hed, selv for den dygtigste underviser. Pa arkaeologi var
vi nervgse for, at dette ville udviske fagidentiteten pa
vores respektive fag, da vi i forvejen har meget sam-
leesning allerede fra fgrste semester. Den nuveerende
model fungerer udmaerket for de studerende, men der
er visse problemer, som mere samlaesning ikke ville
Igse.

Uddannelse

2.2. Samlaesning og uddannelsessammenlaegning
Motivation: HUM vil gennem gget brug af sam-
laesning og sammenlaegning af uddannelser dels
styrke uddannelsesgkonomien, dels skabe mere
robuste uddannelses- og forskningsmiljger.
Ogsa de studerendes trivsel og studiemiljget i
bred forstand teenkes fremmet gennem
uddannelsessammenlaegninger. Endelig kan
sammenlaegninger skabe fornyet studenter-
interesse og saledes styrke rekrutteringen til de
integrerede fagomrader. HUM prioriterer
fglgende "vi vil”:

= Gennemfg@re uddannelsessammenlagninger,
hvor det er fagligt og skonomisk hensigts-
maessigt

2.2.1. Mdl: Sammenlagge fag, herunder sma-
fag, i stgrre uddannelser.

Indsats: HUM vil gennemga alle uddannelser for
at afdaekke, hvor sammenlaegning er relevant.

Dette mal omhandler sammenlaegning af fag, herunder
smafag, til stgrre uddannelser, samt yderligere sam-
laesning. Uden for den specifikke malplan har dekanen
ofte naevnt mulighederne for sakaldte brede BA-
indgange med senere specialisering. Specielt de
arkaeologiske fag er ofte brugt af dekanen som
eksempler for sddan en sammenlagning i uformelle
samtaler. Samlaesning blev ikke anset som et problem i
sig selv, men de studerende og VIP’erne opponerede
primaert imod, at beslutningsprocessen ligger
administrativt hos ledelsen, og at det derfor ikke
ngdvendigvis bliver faglige grundlag, samlaesning
kommer til at forega pa. Desuden havde de studerende
en klar opfattelse af, at samlaesning vil blive brugt som
en glidebane, der vil retferdigggre en eventuel
sammenlagning. | interne diskussioner med dekanatet
naevnes i fleng den relativt succesfulde samlaesning
mellem Klassisk og Forhistorisk Arkaeologi, som en
grund til at de to fag kan laegges sammen uden
problemer, ogsa selvom de to arkaeologifag ikke er
definerede ”smafag”. Dette pa trods af, at de studerende
pa de navnte fag gentagne gange problematiserede
denne sammenligning, da emnet var mere komplekst
end det blev praesenteret som. Netop en sammen-
legning af arkaeologifagene pa KU har leenge veeret
frygtet blandt undervisere og studerende, hvilket
gjorde situationen meget reel og presserende for de
arkaeologistuderende.

Juni 2020 | Arkaeologisk Forum nr.42 | 38



Uddannelse

Problematikkerne i forhold til sammenlaegning og
brede BA-indgange blev ogsa pointeret for ledelsen.
Blandet andet at vi pa Kgbenhavns Universitet har en
Humboldt-orienteret universitetstradition, hvor vi
historisk har opfordret til en holistisk tilgang til ud-
dannelse, hvor specialisering og fordybning i omrader
er prioriteret, og selvom veerdien af sadkaldte
”generalister” bestemt ogsa skal anerkendes, sa er det
ikke i KUs and. Nytaenkning er ikke per definition farligt,
men det skal ske med afggrende indflydelse fra det
faglige miljg, ikke kun ud fra administrative og
gkonomiske synspunkter. De studerende antog, at hvis
disse fagsammenlaegninger gennemfgrtes, ville det de
facto betyde faglukninger af smafagene, grundet de
gkonomiske omstaendigheder tidligere beskrevet.
Desuden fremgik det sort pa hvidt i punkt 2.1:
“Kursernes form med feerre undervisere og stgrre hold
skal sikre balancen mellem ressourcer og opgaver”.
Dekanen sa altsa fagsammenlaegninger som en model
til at spare penge, og da vi pa klassisk arkaologi for
nyligt mistede en underviser, frygtede vi, at dette
kunne betyde, at vi med tiden ville miste flere. Selvom
fagsammenlagninger i visse tilfaelde kan have valide og
fagligt relevante argumenter, som taler for sadanne, sa
fremgik det tydeligt, at ligesom ved valget om sam-
leesningen, sa ville beslutningsdygtigheden ligge hos
ledelsen, og ikke i de faglige miljger, ogsa selvom
ledelsen pastod at ville tage hensyn til dette. Specielt
for os arkaeologer forekom det problematisk, at fag-
sammenlagninger blev udtrykt som et mal i sig selv, da
vi om nogle forstar vaerdien og forskelligheden af vores
fag. Fagradene pa bade klassisk og forhistorisk
arkaeologi overvejede ogsa, hvorvidt strategien kunne
veere at opdele en fagsammenlagning i mange skridt sa
sma, at de studerende ikke ville opdage det.

Efter manedlange diskussioner, hvor de studerende,
reprasenteret af HUMradet, ikke fglte sig hgrt eller
respekteret, befandt HUMradet sig i en prekaer situation:
hvad g@r vi, nar ledelsen naegter at lytte, og nar de har
taget indflydelsen vaek fra bade de studerende og
VIP’erne? Inspireret af andre studenterbevaegelser,
bade nationalt og internationalt, blev svaret fundet:
blokade.

Blokaden

Den 28. oktober mgdtes forpersonskabet og diverse
bestyrelsesmedlemmer for HUMradet samt en gruppe
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studerende fra alverdens fag pa HUM foran ledelses-
gangen pa KUA. Til at starte med var fremmgdet ikke
overvaeldende, og planen var kun at presse ledelsen til
at mgdes og lytte. Heldigvis gav ledelsen hurtigt efter,
og et mgde blev aftalt om eftermiddagen d. 30.
oktober. Om aftenen den 30., blev undertegnede ringet
op af forpersonen for HUMradet, Sidsel Dorthea Vedel,
som fortalte, at ledelsen til mgdet havde truet hende
og de andre deltagere med udsmidning, og at ledelsen
fortsat ikke ville samarbejde. Denne trussel blev hurtigt
delt blandt de studerende, og der spredte sig hurtigt en
klar “do or die”-stemning. Den 31. oktober kunne for-
personskabet informere om, at rektor Wegener i en
uformel samtale med Studenterradet for Kgbenhavns
Universitet havde udtrykt stgtte til udsmidningstruslen,
hvilket kun smed braende pa balet. Blokaden gik hurtigt
fra at vaere en uorganiseret gruppe, til at veere en stor
samling organiserede aktive, som alle gjorde hvad de
kunne for at hjaelpe. Beslutninger blev taget via fzelles-
mgder, hvor alle havde en stemme, og der var en klar
fornemmelse af medejerskab for alle. Der blev lavet
dagsplaner, specificeret ansvarsomrader, praciseret
ordensregler, etc. Studerende fra naesten alle fag-
grupper pa KUA var repraesenteret, og der var bred
enighed om validiteten for denne blokade. Seerligt
studerende fra arkaologi stgttede talsteerkt op om
blokaden, hvor vi var det mest repraesenterede fag malt
pa antal aktive, hvilket vi pa den ene side sa som et
udtryk for vores staerke fagsammenhold, men pa den
anden side ogsa sa som en anerkendelse af, at vi
desveerre var i risikogruppen for de sammenlaegnings-
truede fag, som tidligere forklaret. Desvaerre naegtede
dekanen fortsat at mgdes. Der blev udelukkende ud-
vekslet ord gennem medier, bl.a. Uniavisen, Politiken,
eller gennem ansatte via KU-net.

En ting stod klart for os. Vi var ngdt til at tiltraekke os
opmarksomhed fra det bredere Danmark, og specielt
fra politikerne, hvis vi ville have gennemfgrt noget.
Heldigvis havde vi timingen med os, da der den 8.
november var arsfest for Kgbenhavns Universitet. Det
blev pa et stormgde besluttet, at noget matte ggres, og
vi matte se til fortidige studenterbeveegelser for
inspiration, hvor opmaerksomheden staks faldt pa Finn
Ejnar Madsen og Studenteroprgret '68. Til arsfesten
blev der afholdt en begravelsesceremoni for de
humanistiske fag, men dette var blot et deekke for den
stgrre aktion: kapringen af talerstolen.



En skrivegruppe var nedsat til at skrive en tale!, som
skulle italesette de problemer Humaniora pa
Kgbenhavns Universitet stod over for, samt skabe
opmaerksomhed omkring blokaden. Og dét gjorde den.

Vi oplevede efter arsfest-aktionen et stort boost i
interesse, bade fra vores medstuderende, fra eksterne
stgtter og fra medierne, som pludselig ansa os som
serigse og overskriftsveerdige. Vi modtog enormt
mange stgtteerkleeringer fra faggrupper, studenter-
organisationer, politiske organisationer, fagbevagelsen
o0.a. Selvom dekanen og prodekanen hev i land i
medierne vedrgrende udsmidningstruslen, sa ulmede
truslen fortsat i uformelle samtaler, og den fgrnaevnte
stemning fortsatte. Det var netop af denne grund, at vi
ikke samlede navne eller antal pa deltagerne i
blokaden, for at beskytte folk, hvis nu politiet skulle
indsaettes. Dette var nemlig en anden trussel, som ofte
florerede i uformelle samtaler med ledelsen, som ofte
henviste til Aarhus Universitets handtering af
studenterblokaden i 2014, hvor ledelsen indkaldte
politiet til at rydde blokaden dér. Desvaerre betyder
dette, at vi i dag ikke kan sige preaecis, hvor mange
studerende der var involverede i blokaden, men det
anslas at der har vaeret minimum 400 unikke studerende
igennem, som har hjulpet til i mindre eller stgrre grad.
Nogle kom forbi og bevogtede en dgr en time eller to,
andre blev og sov hver nat fra blokadens start til dens
slutning.

Grundet den pgede medieopmaerksomhed, de mange
stgtteerkleeringer, og pres oppefra, fik vi arrangeret et
mgde med dekanen vedrgrende blokaden d. 14.
november. Til dette mgde deltog fra ledelsen: dekan
Jesper Kallestrup, prodekan for uddannelse Jens Erik
Mogensen, og kommunikationschef Rune Syberg. Fra
blokaden deltog: forperson Sidsel Dorthea Vedel, naest-
forperson Anna Ngrgaard Sgrensen, og undertegnede,
Rasmus Holst Nielsen. Det blev hurtigt klart for bade
forpersonskabet og dekanatet, at professionel neutral
maeglerhjaelp skulle bruges, men de to parter kunne
ikke blive enige om en egnet maegler, hvorfor mgderne
fortsatte uden. Forhandlingsprocessen vedrgrende en
2@ndring af malplanen og fglgende ophaevelse af
blokaden blev pa denne made pabegyndt, og en raekke
mgder blev arrangeret og afholdt. Dog fortsatte en krig
i de klassiske medier og specielt pa de sociale medier
mellem de to parter, som begge fglte, at der blev taget
skridt i modstrid til de igangveerende forhandlinger bag
kulisserne.

Uddannelse

Sidelpbende med mgderne med dekanatet afholdt
blokaden ogsa mgder med repraesentanter fra VIP’erne
og TAP’er, det teknisk- og administrative personale,
som ogsa fglte sig forbigaet i malplansarbejdet, og der
blev lagt feelles pres pa ledelsen gennem en officiel
stgtteerklzering til blokaden fra de ansatte. En ny mal-
plan blev lavet igennem et samarbejde mellem
blokaden, Akademisk Rad, TAP’erne, VIP’erne og
HUMradet, og blev praesenteret for ledelsen. Med-
lemmer af blokaden tog ogsa fat i aftagerne eller
arbejdspladserne for deres respektive fag og forsggte at
forklare, hvorfor ogsa de burde vaere nervgse. Specifikt
for arkaeologi blev det problematiseret, at selvom vores
fag nyder godt af en vis grad af generalisering, sa er vi
alle specialister, hvilket i hgj grad er styrken ved fagene.
Dette skete sidelgbende med finanslovsforhandlingerne,
hvori det blev besluttet at fortsaette taksameterlgftet
pa Humaniora, hvilket gav stor optimisme i forhold til at
undga fremtidige besparelser, hvilket var grundlaget for
dekanens malplan. Efter de mange mgder, og de mange
sma skridt taget i disse, og nu konfronteret med en
revideret malplan fra de studerende og de ansatte og
ny finanslov, gav dekanen omsider efter, og gik med til
at underskrive den nye malplan, samt nye regler for
processen omkring hvordan sadanne planer skulle
laves. En proces, som blandt andet indeholdt, at man
gav indflydelse til bade de ansatte og de studerende, fgr
man fremover praesenterede sadanne malplaner.
Straks efter at underskriften blev placeret pa papiret kl.
16:12 d. 4. december startede et oprydnings- og
renggringsarbejde pa blokaden, sddan at den officielt
kunne ophaeves d. 5. december. 38 dage er gaet, aftalen
er underskrevet, champagnen er poppet, blokaden er
haevet, stgvet har lagt sig.

Hvad sa nu?

Siden den reviderede mal- og procesplan blev under-
skrevet, har arbejdet med samme gaet i relativt stille og
stgt tempo. Der har, fra dekanatets side, vaeret sma for-
s@g pa at eendre og omga visse punkter, men heldigvis
har resten af skrivegruppen, bade ansatte og studerende,
holdt dekanen fast i de tidligere underskrevne papirer.
| februar blev der udnavnt nyt forpersonskab for
HUMradet, forperson Kevin Hangaard Olesen, historie-
studerende, og undertegnede blev naestforperson, men
det tidligere forpersonskab fik lov til at fortsaette og
feerdiggere deres arbejde i malplansskrivegruppen.
Desuden er der i den nye bestyrelse yderligere én
arkeeologistuderende, Frederik Valentin  Schack.
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Uddannelse

Desveerre har den nuvaerende situation med COVID-19
sat pause for malplansarbejdet og forarsaget en
revideret tidsplan, men som det ser ud nu, sa skulle den
reviderede malplan sendes til rektor d. 8. juni 2020. |
arkaologifagene holder vifortsat krisemgder om fagets
fremtid, hvori vi undersgger hvordan vi kan sikre vores
fag fra sammenlaegning eller lukning, og interessen for
disse mgder er kun steget efter blokaden. Alt i alt har
blokaden foranlediget stgrre indflydelse for de
studerende, ikke blot pa Humaniora eller Kgbenhavns
Universitet, men ogsa pa andre undervisningsanstalter.
Vi hdber selvfglgelig, at denne nye malplan kan sikre, at
de mindre fag, heriblandt arkaeologifagene, ikke mister
deres plads og grundlag, og at ledelsen ikke i fremtiden
vil forsgge at ggre os alle til generalister. Specialisering
er netop kernen i vores fag.

Artiklen er udarbejdet pa baggrund af forfatterens
personlige erfaringer, samt interviews med involverede
parter.

Link
1. Talen kan findes pa:

https://uniavisen.dk/studenteraktivister-kuppede-
aarsfesten-vores-68-er-nu-i-dag/
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